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Взаимопомощь во время охот у хищников 
различных видов (адъюторизм) 
А.А.Слудский 
Второе издание. Первая публикация в 1964*

Среди разнообразных биологических отношений между организ-
мами, возникших исторически на почве пищевых связей, в настоящее 
время известны такие явления, как хищничество, истинный парази-
тизм, нахлебничество, или комменсализм и мутуализм. Существуют и 
такие виды пищевых связей, которые не подходят под понятие выше-
перечисленных явлений. Так, весьма своеобразна взаимопомощь во 
время охот у хищников, принадлежащих не только к различным ви-
дам, но и к семействам и даже классам. 

Замечательный пример таких отношений между обыкновенной 
лисицей Vulpes vulpes flavescens Gray 1843 и перевязкой Vormela 
peregusna alpherakyi Birula 1910 мы наблюдали совместно с зоологом 
А.О.Соломатиным в юго-восточной Туркмении в Бадхызе. В урочище 
Кызыл-Джар 1 мая 1962 в 18 ч была замечена лисица, рядом с кото-
рой бежала перевязка. Перевязка то держалась у задних ног лисицы, 
то, обгоняя её, бежала впереди, причём зверьки друг на друга не на-
падали. Вскоре хищники добежали до поселения большой песчанки 
Rhombomys opimus. Лисица остановилась на поселении и начала об-
нюхивать входные отверстия в норы, медленно переходя от одного 
входа к другому. Перевязка же, быстро обследовав несколько входов, в 
одном из них скрылась. Прошло около минуты, прежде чем она появи-
лась на поверхности, выйдя из норы примерно в 10 м от того места, 
откуда она ушла в нору песчанок. К ней подошла лисица, и зверьки 
побежали дальше. 

На следующем поселении песчанок совместная охота этих хищни-
ков повторилась. Поселение оказалось обитаемым, поэтому оба зверька-
охотника вели себя более энергично, чем в первый раз. Перевязка то 
уходила в нору, то появлялась на поверхности. Быстро осмотревшись, 
она опять скрывалась в норе, а через несколько секунд выглядывала 
уже в новом месте, часто в 5-6 м от того входа, где была раньше. Оче-
видно, что она с большой быстротой пробегала по длинным подземным 
ходам поселения. Лисица также была возбуждена. Она поднимала 
хвост и загибала его серпом, прислушивалась к шуму в норе, наклоняя 
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набок голову, и быстро перебегала от одного входа к другому. Обследуя 
поселение, она, по-видимому, ориентировалась на урчание перевязки 
(см. ниже), гонявшей песчанок в норах под землёй. Иногда лисица 
затаивалась и готовилась к прыжку, но затем вскакивала и бежала 
к другому входу. Когда из одного отнорка стремительно выскочила 
песчанка, лисица прыгнула на неё, но неудачно. Грызун успел уйти в 
соседнюю нору. 

Во время долгого отсутствия партнёра потерявшая его лисица на-
чала бегать вокруг поселения, обнюхивая почву, и при этом уходила от 
нор на расстояние до 20 м, но каждый раз возвращалась обратно. 
Лисица продолжала искать перевязку до тех пор, пока та не вышла на 
поверхность. Сейчас же к ней подбежала лисица, и оба хищника от-
правились на поиски нового поселения. 

На следующем поселении песчанок совместная охота описываемых 
зверей оказалась удачной. Как и раньше, перевязка, найдя поселение, 
ушла в нору и изредка появлялась то из одного, то из другого выхода, 
чтобы оглядеться. Лисица же переходила от одной норы к другой, 
прислушиваясь. Вот она насторожилась, высоко подняла загнутый 
хвост, затем присела, готовясь к прыжку. Из норы выскочила песчанка, 
и сейчас же лисица прыгнула на добычу. Умертвив песчанку несколь-
кими укусами, лисица тут же её съела, не дожидаясь появления пере-
вязки. 

Поймав вторую песчанку, лисица отбежала с ней около 50 м, при-
легла за куст и там её быстро съела. Перевязка в это время не выхо-
дила из норы. Вернувшись к поселению, где только что была поймана 
песчанка, лисица села и поджидала, пока из норы вышла перевязка, 
после чего оба хищника отправились дальше, обследуя одно поселение 
за другим. Вскоре лисица поймала третью песчанку и побежала с ней 
в сторону. Примерно в 400 м от места описанной охоты к лисице, нёс-
шей песчанку, подбежала вторая взрослая лисица. Первая быстро пе-
редала её добычу, которую та понесла к норе, видневшейся поблизости, 
а сама побежала обратно, прямо к тому месту, где осталась перевязка. 
Заметив нас, хищник ушёл прочь. 

Около 45 мин продолжалась эта замечательная совместная охота 
двух хищников, представителей различных семейств, причём она ока-
залась весьма добычливой, так как один из её участников – лисица – 
за сравнительно короткий промежуток времени поймал трёх больших 
песчанок. Судя по поведению перевязки, и она поймала одного или 
двух грызунов. 

Описанная совместная охота лисицы и перевязки нами наблюда-
лась неоднократно. Так, 7 мая в 9 ч 40 мин в урочище Кызыл-Джар, 
примерно в 4 км от места, где мы впервые наблюдали совместную охоту 
лисицы и перевязки, оба описываемых зверька были встречены вновь. 
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Интересно отметить, что когда они переходили от одного поселения 
песчанок к другому, и перевязка отставала от своего более крупного 
партнёра, лисица замедляла шаг, оборачивалась, а иногда и останав-
ливалась, поджидая свою спутницу. 

В третий раз, опять на новом месте, мы встретили лисицу, охотив-
шуюся вместе с перевязкой 8 мая в 8 ч 40 мин. Лисица медленно хо-
дила по поселению песчанок, прислушиваясь к тому, что делается в 
норах. Иногда она садилась и ждала выхода перевязки. Последняя 
вышла на поверхность лишь один раз. Она прошла мимо лисицы и 
вновь скрылась в норе. Лисица долго её ждала, но, так и не дождав-
шись, побежала прочь. В этот раз охоту описываемых хищником мы 
наблюдали 15 мин. 

В урочище Кызыл-Джар мы работали с 28 апреля по 19 мая, т.е. 22 
дня, и за этот период во время ежедневных экскурсий совместную охоту 
лисиц и перевязок наблюдали 6 раз, что указывает на обычность этого 
явления. 

Совместная охота лисицы и перевязки нами наблюдалась и в Ка-
захстане. В Южном Прибалхашье, в урочище Тас-Мурун, в 3 ч ночи 3 
ноября 1958 на дороге, проходившей через закреплённые песчаные 
бугры, я увидел перевязку, рядом с которой бежала лисица. Интересно 
отметить, что в Прибалхашье обитает лисица, систематически отли-
чающаяся от бадхызской, а именно караганка V. v. karagan Erxleben 
1777, и перевязка здесь также представлена другим подвидом – V. p. 
pallidor Stroganov 1948. 

Очевидно, что совместные охоты лисицы и перевязки – широко 
распространённое явление, имеющее место на огромной территории 
пустынь Средней Азии и Казахстана. Они наблюдаются в разные се-
зоны и в различное время суток. 

Совместным охотам лисицы и перевязки в Бадхызе в 1962 году 
благоприятствовал ряд факторов. Последние годы, начиная с 1959-го, 
там быстро росла численность больших песчанок – основной добычи 
обоих хищников. Так, по данным, имеющимся в Бадхызском заповед-
нике, в урочище Акар-Чешме, граничащем с Кызыл-Джаром, в 1958 г. 
жилые поселения большой песчанки отсутствовали совершенно. Осе-
нью 1959 г. у дороги Акар-Чешме – Кызыл-Джар на протяжении 50 км 
найдено 2 жилых поселений песчанок. Весной 1960 г. на этом же 
маршруте их было уже 17, весной 1961 г. – 52 и весной 1962 г. – около 
185 поселений. В 1958-1959 гг. даже нежилые поселения большой пес-
чанки встречались исключительно редко. Основная масса нор этих 
грызунов после вымирания их обитателей успела полностью задерно-
ваться и покрыться растительностью. 

В мае 1962 г. картина была совершенно другой. В урочище Кызыл-
Джар и других вся местность оказалась изрыта норами большой пес-
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чанки. Её поселения встречались через каждые 25-30 м, а то и гораздо 
чаще и тянулись на десятки метров. Во всех поселениях было много 
молодняка. В урочище Кызыл-Джар в мае на 1 га в среднем приходи-
лось 6 поселений, причём 98% из них были обитаемыми. Плотность 
населения большой песчанки на 1 га достигала 60-90 особей и была 
наиболее высокой в обследованной части Туркмении. Одновременно 
наблюдалось и массовое размножение афганской полёвки Microtus af-
ghanus afghanus Thomas 1912, поселения которой занимали участки, 
не занятые большой песчанкой. 

В результате массового размножения грызунов двух указанных 
видов для перевязки, пустынной ласки Mustela nivalis stoliczkana 
Blanford 1877, лисицы, корсака Vulpes corsac turkmenica Ognev 1935 и 
пятнистой кошки Felis libyca caudata Gray 1874 создались исключи-
тельно благоприятные кормовые условия, а для мелких хищников 
ещё и защитные – они стали широко использовать многочисленные 
норы песчанок. 

Хорошие кормовые и защитные условия для всех хищников, кор-
мящихся мелкими грызунами, способствовали массовому размножению 
перевязок, ласок, лисиц и корсаков. Нередкой была и пятнистая кош-
ка. Например, в Бадхызе на пяти участках (колодец Гумбедли, Беш-
Аджи, Ораз-Кули и др.) в период с 11 марта по 9 апреля 1962 было об-
ловлено 35 поселений большой песчанки и поймано в них 148 грызу-
нов. На этих же поселениях в капканы, поставленные на песчанок, 
попало 7 перевязок и 6 пустынных ласок, а всего 13 куньих. На одного 
пойманного хищника приходилось 11.4 песчанки. В урочище Кызыл-
Джар за период с 28 апреля по 19 мая мы наблюдали перевязок 30 
раз (по 1-6 экз., а в среднем 1.5 зверька в 1 день). 

Ласка, которая менее заметна, чем предыдущий хищник, встреча-
лась реже. Всего мы отметили ласок четыре раза, причём, как и пере-
вязки, они держались на поселениях больших песчанок. 

Ещё более многочисленной, чем перевязка, оказалась лисица. За 
период с 28 апреля по 19 мая мы встретили 44 взрослых лисиц – в 
среднем по 2 зверя за день. В отдельные экскурсии наблюдали до 5 
этих хищников. За указанный период найдено 20 жилых нор лисиц, в 
которых было по 3-5 лисят. 

Реже встречался корсак. За период с 28 апреля по 19 мая было 
встречено 13 взрослых корсаков и найдено 9 его нор, в которых были 
выводки из 3-7 детёнышей. Взрослые пятнистые кошки наблюдались 
днём (8-11 ч) пять раз, кроме того, найдены два их выводка из 4 и 2 
котят. Другие хищники из числа млекопитающих встречались крайне 
редко. Четыре раза были найдены следы волка Canis lupus, один раз 
наблюдалась полосатая гиена Hyaena hyaena и дважды встречались 
её следы. Следы барса или леопарда отмечены один раз. 
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Если число всех наших встреч перевязки принять за 100%, то слу-
чаи, когда она наблюдалась вместе с лисицей (6 раз), составят ко всем 
встречам 20%, тот же расчёт для лисицы даёт 13.6%. Очевидно, что 
совместные охоты лисицы и перевязки – довольно обычное явление. 
Частым встречам лисицы с перевязкой благоприятствовали и те об-
стоятельства, что их норы нередко располагались близко одна от дру-
гой, иногда всего в 100-300 м (см. рисунок). На таком же примерно 
расстоянии зачастую селились друг от друга лисица и корсак. Несмотря 
на относительное обилие корсака, совместных охот его с перевязкой 
мы не наблюдали. 

 
Схема распределения жилых нор хищников и мест совместных охот лисицы и перевязки  
в урочище Кызыл-Джар (юго-восточная Туркмения), май 1962 г. 
Норы: 1 – лисицы, 2 – корсака, 3 – гиены полосатой, 4 – перевязки;  
5 – места совместных охот лисицы и перевязки, 6 – лощины. 

 
Лисицы, корсаки и перевязки очень часто охотились в одних и тех 

же угодьях и близко друг к другу, кроме того, все эти хищники обычно 
охотились в одно и то же время (см. таблицу). Чаще всего мы их на-
блюдали в 8-10 ч утра. 
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Время охоты различных хищных млекопитающих в Бадхызе  
в период с 28 апреля по 19 мая 1962 (по числу их встреч) 

Часы суток 

7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 Виды 
зверей 

Число встреч, % 

Всего 
встреч 

Vulpes vulpes 5 11 18 24 11 4 9 9 2 5 — 2 — 44 
Vormela peregusna 3 27 16 16 12 3 — 13 — — 7 3 — 30 
Vulpes corsac 8 22 30 8 8 8 — — — — — 16 — 13 
Mustela nivalis — 25 — — 50 — — — — 25 — — — 4 

 
Как происходила встреча и начиналась совместная охота лисицы с 

перевязкой и кто кого первый разыскивал, мы точно не установили. 
Судя по охотам этих хищников, которые удалось наблюдать, перевязку 
первой находит, по-видимому, лисица, но после того, как эти хищники 
встретятся, перевязка не отстаёт от своего более крупного партнёра. 

Чтобы понять, какое преимущество получают лисица и перевязка 
от совместных охот, необходимо остановиться на описании приёмов, с 
помощью которых они добывают добычу. 

Перевязки, наблюдавшиеся нами, преследовали исключительно 
больших песчанок. Обычно они охотятся в одиночку. Из 30 встреч этих 
хищников во время их охот 4 раза они держались группами по 2-6 
зверьков, по-видимому, семьями. Как происходит охота зверька, когда 
он охотится один, можно судить по следующим примерам. В урочище 
Кызыл-Джар 2 мая в 18 ч 30 мин мы заметили перевязку, которая не 
быстро бежала по степи. Встретив поселение большой песчанки, она 
начала обследовать один вход за другим, затем ушла в один из них и 
оставалась в норе около 30 с. Высунув на поверхность голову на вытя-
нутой шее и осмотревшись, перевязка исчезла под землёй, и так по-
вторялось несколько раз, пока зверёк не обследовал всё поселение. 

Иногда из нор, которые обследовала перевязка, выскакивало не-
сколько песчанок. Потревоженные хищником песчанки сильно топают 
задними лапами, находясь в норе или около неё. Крики и топанье 
другими песчанками воспринимаются как сигналы опасности, и зверь-
ки, которые их услышат, в свою очередь повторяют эти звуки. Таким 
образом, все обитатели поселения, а также ближайшие соседние мо-
ментально оповещаются о присутствии врага. Интересно, что когда 
перевязка выходила из норы песчанки, зверьки, ранее её выскочившие 
на поверхность, продолжали сидеть на своих местах молча (или крича 
и топая) и подпускали к себе хищника на 1-2 м и лишь потом броса-
лись к другому ближайшему входу и исчезали в норе. 

Песчанка, настигаемая перевязкой в норе, выскакивает на поверх-
ность с исключительной быстротой и одним большим прыжком (или 
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прыжками) бросается к другому входу, в котором и скрывается. Пере-
вязка, за которой мы наблюдали, обследовав 5 поселений за 10 мин, 
лишь в последнем, у самого входа настигла и поймала большую пес-
чанку. Перевязка отнесла песчанку к норе, расположенной примерно 
в 150 м от места охоты. Вскоре из этой норы хищник появился снова и 
отправился на розыски новых поселений. Отбежав около 100 м, он за-
брался в нору большой песчанки, из которой больше не вышел, хотя 
мы его ждали более 30 мин. 

В другой раз за охотившейся перевязкой мы наблюдали 2 мая в 
10 ч утра. Облазив 5 поселений, она поймала одну песчанку и отнесла 
её в нору, расположенную в 80 м. Вскоре хищник появился на поверх-
ности и начал опять охотится на песчанок. В течение часа он обследо-
вал одно поселение за другим, но на этот раз безуспешно. 

12 мая охотившуюся перевязку мы заметили в 12 ч 30 мин. Пес-
чанки подпускали её к себе на 1 м, после чего бросались в соседние 
отнорки. Один раз хищник кинулся преследовать близко допустившую 
его песчанку, но бежал не быстро и не делал прыжков. На открытых 
местах песчанки бегают гораздо быстрее перевязки, поэтому в подоб-
ных условиях этому хищнику их не поймать. В течение 40 мин описы-
ваемая перевязка обследовала 3 поселения и в последнем занорилась. 

Иногда перевязки охотятся целыми семьями. Такая охота отмече-
на 1 мая в 12 ч. Шесть зверьков, из них пять молодых размерами не-
сколько меньше взрослого, обследовали поселение песчанок быстро, 
точно змеи, лазая из одного входа в другой. Под землёй они пробегали 
десятки метров и неожиданно выглядывали из норы далеко от того 
места, где вошли в нору. Два-три зверька в это время бегали по посе-
лению, прислушиваясь к урчанию хищников, находившихся в норе. 
Дело в том, что охотившиеся под землёй перевязки всё время урчали, 
издавая звуки «хр-хр-хр», которые были хорошо слышны наверху. Ур-
чание хищников выпугивает песчанок на поверхность, кроме того, пе-
ревязки, находящиеся вне норы, могут по этим звукам следить за пере-
движением своих партнёров, охотящихся под землёй. Урчание в норе 
перевязок, охотившихся группой, мы слыхали и в другие дни. 

Семья перевязок, обследовав одно поселение, стайкой бежала к 
новому. Иногда хищники одной семьёй, переходя от одного поселения 
к другому, идут гуськом один за другим, причём задний зверёк при-
жимается головой к бедру переднего. Из описания охот перевязок 
можно заключить, что они бывают гораздо более добычливыми, если 
на поверхности имеются хищники, загоняющие выскакивающих из 
убежищ песчанок обратно в норы. Это могут быть другие перевязки 
или лисицы. 

Гораздо труднее, чем перевязке, охотится за песчанками лисице. 
Стоит только появиться этому крупному хищнику, как его сейчас же 
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обнаруживают сотни грызунов, которые криками и топаньем опове-
щают о появившейся опасности все ближайшие поселения. Мы ни разу 
не видели самостоятельной успешной охоты лисицы за песчанками и 
встретили лишь одного молодого хищника, бежавшего с этим грызу-
ном в зубах. 

Несмотря на то, что корсаки встречались в три раза реже, чем ли-
сицы, удалось дважды наблюдать их успешную охоту на песчанок и 
встретить четырёх зверьков, нёсших этих грызунов. Очевидно, что 
корсак за песчанками охотится гораздо успешнее, чем лисица. 

Трудностью добывания песчанок для лисицы, по-видимому, в зна-
чительной мере объясняется тот факт, что она часто охотится совместно 
с перевязкой. Последний хищник, проникая в норы больших песча-
нок, выгоняет их на поверхность, облегчая нападение на них лисицы. 
Лисица же, находясь на поверхности, пугает песчанок, не давая им 
выбегать из убежища, а если они всё же выскакивают, то быстро заго-
няет их обратно в норы. Так у двух видов хищников, добывающих до-
бычу совершенно различными способами, возникла взаимовыгодная 
помощь. Лисица успешно использует для добывания себе добычи не-
достатки способа охоты перевязки, а последняя пользуется затрудне-
ниями, возникающими при охоте у лисицы. 

Взаимопомощь во время охот известна и среди других хищников, 
например, некоторых птиц. Так, ещё М.А.Мензбир (1895) описал совме-
стную охоту кудрявых пеликанов Pelecanus crispus, больших бакланов 
Phalacrocorax carbo, поганок, чаек и крачек. На Аральском море охоту 
пеликанов вместе с бакланами наблюдал Н.А.Зарудный (1916). Неод-
нократно охоты розовых Pelecanus onocrotalus и кудрявых пеликанов с 
участием бакланов наблюдали и мы в дельте реки Или, на озёрах 
Балхаш и Сасык-Куль (Алакульские озёра). 

По наблюдениям А.Н.Формозова (устн. сообщ.), совместно иногда 
охотятся луни – полевой Circus cyaneus и степной C. macrourus с соко-
лом-чеглоком Falco subbuteo. Луни обычно ловят мелких птиц на зем-
ле, а если они взлетят, преследуют их и в воздухе. Этим и пользуется 
чеглок. Он с большой быстротой бросается на птицу, вспугнутую или 
преследуемую лунём, бьёт её и, схватив, улетает. Птицы очень боятся 
сокола и, заметив его, часто стараются укрыться на земле, чем иногда 
и пользуются луни, ловя их в траве. О том, что чеглоки ловят иногда 
птиц, поднятых лунём, пишет и М.Н.Корелов (1962). В тундре изредка 
охотятся совместно сапсан Falco peregrinus и крупные чайки, о чём 
нам сообщил В.В.Кучерук. Наблюдали также, как в пасмурный вет-
реный день ласточки Hirundo rustica целой стаей летали над сидя-
щими на земле скворцами Sturnus vulgaris и ловили насекомых, кото-
рых те выпугивали из травы. Ласточки же пугали насекомых, подни-
мавшихся в воздух, и «осаживали» на землю (Whitelegg 1961). 
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Но особенно интересно совместное добывание корма у зверей и 
птиц, основанное на взаимной помощи друг другу. В Африке живут 
птицы-медоведы Indicator, получившие своё название за биологиче-
скую особенность указывать другим животным местонахождение пчёл. 
Медовед, заметив африканского медоеда, или рателя Mellivora capensis 
(сем. Mustelidae), подлетает к нему и начинает крутиться возле этого 
хищника, стараясь привлечь его внимание. Медовед приводит хищ-
ника к гнезду пчёл и поедает оставшихся личинок после того, как ме-
доед разорит гнездо. 

На Ямале В.В.Кучерук (устн. сообщ.) наблюдал совместную охоту 
песца Alopex lagopus и поморников. 

Тщательные наблюдения за поведением различных животных во 
время добывания корма выявят и другие примеры взаимопомощи, но 
и приведённых выше фактов достаточно для того, чтобы говорить о 
наличии этого своеобразного явления в природе. Оно не подходит под 
определение мутуализма, так как между партнёрами отсутствует ха-
рактерное для него сожительство, поэтому для его обозначения мы 
предлагаем новый термин – «адъюторизм» от латинского слова adjutor 
(помощник). 

До сих пор было принято считать, что если в одних и тех же угодьях 
обитают хищники различных видов, занимающие сходные экологиче-
ские ниши, то более сильные из них оказываются по отношению к сла-
бым врагами или в лучшем случае серьёзными конкурентами. Рас-
смотренное же нами явление адъюторизма указывает на то, что при 
определённых условиях прямая враждебность или конкуренция у них 
может заменяться взаимопомощью во время охот, выгодной для обоих 
партнёров. 

На почве адъюторизма возможно возникновение своеобразных по-
вадок и, по-видимому, даже морфологических особенностей. Так, во 
время охот за песчанками в норах перевязка громко рычит. Медовед, 
стараясь привлечь к себе внимание, особым образом кричит и своеоб-
разно порхает. Характерно также, что один их партнёров, а иногда и 
оба, имеют бросающуюся в глаза окраску, которая, безусловно, помо-
гает им находить друг друга. Например, очень пёстрая окраска пере-
вязки демаскирует её уже на расстоянии в несколько сотен метров. У 
медоведов весьма заметны белые рулевые перья. Очень далеко видны 
сидящие на воде пеликаны, которые издали кажутся белыми. Таким 
образом, описываемое явление способствует процессу эволюции жи-
вотных. 

Адъюторизм, развиваясь, может привести к мутуализму или ком-
менсализму. Очевидно, что дальнейшее изучение этого биологического 
явления представляет большой теоретический интерес. 
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Колпица Platalea leucorodia – редкий гнездящийся вид Алаколь-
Сасыккольской системы озёр (Юго-Восточный Казахстан), где сроки её 
пребывания ограничены периодом с марта по октябрь. В этой связи 
совершенно неожиданным и необычным является нахождение здесь 
этой птицы в сравнительно тёплую и малоснежную зиму 2005/06 годов. 
Так, в западной части дельты реки Тентек (южная окраина оз. Са-
сыкколь) на незамерзающей протоке между озёрами Байбала и Кара-
мойын (46°27´ с.ш., 80°57´ в.д.) 24 января 2006 отмечена одиночная 
колпица. В дальнейшем её встречали ещё дважды 12 и 17 февраля 
2006 по кромке тростников Сасыкколя, в районе впадения в него про-
токи из оз. Карамойын (46°30´ с.ш., 80°54´ в.д.). В последующие дни 
февраля она исчезла из этого района, вероятнее всего, переместилась 
на другие вскрывшиеся протоки и каналы между озёрами Сасыкколь 
и Алаколь. Несомненно, это случайная зимовка и колпица задержа-
лась по каким-то вынужденным причинам, т.к. в течение ХХ столетия 
её ни разу не наблюдали в зимнее время на водоёмах юга и юго-
востока Казахстана (Долгушин 1960; Гаврилов 1999). Лишь 18-21 де-
кабря 2003 двух колпиц видели на Чардаринском водохранилище в 
среднем течении Сырдарьи (Ерохов, Белялов 2004). В Узбекистане ра-
нее было известно только 3 случая её зимних встреч на Сырдарье у се-
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ла Надеждинское и в долине Сурхандарьи (Богданов 1961; Салихбаев, 
Остапенко 1964 – цит. по: Сагитов 1987; Остапенко 1974). 

Зимняя встреча колпицы дополняет список птиц водно-болотного 
комплекса (большая белая цапля Egretta alba, серая цапля Ardea 
cinerea, чёрный аист Ciconia nigra, большая выпь Botaurus stellaris, 
пастушок Rallus aquaticus, камышница Gallinula chloropus, малая по-
ганка Tachybaptus ruficollis, серпоклюв Ibidorhyncha struthersii, вальд-
шнеп Scolopax rusticola, чибис Vanellus vanellus, черныш Tringa ochro-
pus, зимородок Alcedo atthis), зарегистрированных в последние годы 
на зимовке в Алакольской котловине (Березовиков 2004, 2005а,б; Бе-
резовиков, Левинский 2005, 2006а,б,в; Березовиков и др. 2004). Все эти 
данные суммарно свидетельствуют о том, что в результате потепления 
климата в последнем десятилетии граница зимовки многих видов 
птиц из междуречья Амударьи, Сырдарьи и Или значительно 
продвинулась в северо-восточном направлении к озеру Алаколь. 
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В последние десятилетия численность орлана-белохвоста Haliaeetus 
albicilla почти повсеместно растёт. Орланы стали вновь заселять рай-
оны, откуда они исчезли ранее (Галушин 1995). При этом в первую 
очередь они появляются у крупных рек, озёр и прудов, богатых рыбой. 

Для маловодной юго-западной части Центрального Чернозёмья 
этот вид по-прежнему остаётся редким. В Курской области орлан-
белохвост появляется лишь во время сезонных миграций и является 
редким залётным видом (Корольков и др. 1993; Миронов 1999; Ко-
рольков, Миронов 2001). 

По материалам десятилетней инвентаризации орнитофауны Бел-
городской области (1970-1980), белохвост отнесён к редким пролётным 
видам (Будниченко, Козлов 1980). В настоящее время он отмечен на 
территории Белгородского, Борисовского, Валуйского, Губкинского, 
Красногвардейского, Ровеньского и Чернянского районов. Последняя 
находка датируется 2004 годом [Вакуленко 2004 (2005)]. 

Исследования, проводимые с 1930-х годов зоологами Ленинград-
ского университета в заповеднике «Лес на Ворскле» (с 1999 г. – участок 
государственного природного заповедника «Белогорье») и его окрест-
ностях (Борисовский р-н Белгородской обл.), не выявили случаев пре-
бывания здесь этого вида (Крень 1939; Новиков и др. 1963; Овчинни-
кова 1979; Булюк 1993). Упоминание А.А.Крень об орлане-белохвосте, 
пойманном птенцом в урочище «Мелкий лес», содержавшемся в неволе 
и впоследствии выставленном в музее заповедника в качестве экспо-
ната (Крень 1939), позже было признано ошибочным (Новиков и др. 
1963). Единственный раз, 17 мая 1974, Н.П.Овчинникова видела 
крупного хищника, предположительно орлана, летевшего высоко над 
полем в районе Борисовского рыбхоза и нёсшего в когтях большую ры-
бу (Овчинникова 1999 – цит. по: Бардин, Шерстаков 2003). 
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Именно в районе Борисовского рыбхоза (пруды по реке Гостенке – 
левому притоку Ворсклы) на участке «Острасьевы яры» заповедника 
12 июня 2002 впервые был достоверно отмечен орлан-белохвост. В 
2003 году здесь держалось уже два орлана. Со слов работников Бори-
совского рыбхоза, весной они видели летящих птиц со строительным 
материалом. Во время экскурсии 18 июня 2003 и позднее над Ост-
расьевыми ярами и в окрестностях участка заповедника орланы отме-
чались неоднократно, в том числе две птицы, отдыхавшие рядом на 
дереве. По окраске оба орлана были старыми особями. Однако, не-
смотря на специальные поиски, гнездование орлана в тот год устано-
вить не удалось (Бардин, Шерстаков 2003). 

Обследование нами Острасьевых яров в апреле 2006 года, до начала 
распускания листвы на деревьях, также не принесло успеха. Мы на-
шли гнездо орлана только 20 апреля 2006 в верховьях балки, окру-
жённой сельскохозяйственными полями, примерно в 1.5 км восточнее 
Байцуровского пруда (около 5 км к юго-востоку от участка «Острасьевы 
яры» заповедника). Гнездовая постройка орланов располагалась на 
старой иве, растущей в овраге, в надёжной развилке из 4 ветвей, в 3 м 
от вершины дерева и в 12 м от дна оврага. В связи со значитель-
ной глубиной оврага гнездо находилось над его верхним краем всего в 
6-7 м и не возвышалось над окружающей древесно-кустарниковой рас-
тительностью, что делало его малозаметным со стороны прилежа-
щих полей. Диаметр гнезда 1-1.2 м, высота 0.7 м. 

Так как гнездовое дерево, не считая соседней ивы, стояло в редине, 
внутри искусственных лесопосадок из акации белой, подлёт орланов к 
нему был абсолютно свободен, по крайней мере, с трёх сторон, что для 
крупных хищников имеет определяющее значение. 

Судя по небольшим размерам и достаточно выраженной однород-
ности свежих прутьев основания гнезда и его верхней части, возраст 
гнездовой постройки не превышал, по нашему мнению, одного года. 
До этого, со слов работников рыбхоза, в 2004 году очень большое гнездо 
из толстых веток было найдено в берёзовой лесополосе, идущей по 
краю этой же балки, однако ни этого гнезда, ни его остатков нам найти 
не удалось. 

При нашем приближении к верховьям балки обе взрослые птицы 
поднялись в воздух, подпустив людей не ближе 200 м и затем кружили 
над нами на расстоянии 150-300 м, периодически подвергаясь нападе-
нию пары воронов Corvus corax, гнездо которых с полуоперёнными 
птенцами находилось в уже упомянутой берёзовой лесополосе пример-
но в 700 м в направлении пруда. В этой же балке, между гнёздами ор-
лана и ворона, нам удалось обнаружить на сосне с густой кроной 
строящееся гнездо канюка Buteo buteo, который, периодически токуя, 
в отличие от воронов не проявлял ни малейшей агрессии к орланам. 
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Во избежание излишнего беспокойства птиц мы не предпринимали 
попыток подъёма на дерево для осмотра гнезда, поэтому определить 
количество птенцов не удалось. Однако совершенно точно установлено 
наличие, по крайней мере, одного пухового птенца, показавшегося 
над гнездом два раза при смене позы отдыха. Проследить дальнейшую 
судьбу выводка и выяснить успех размножения этой пары орланов в 
2006 году нам, по стечению обстоятельств, также не представилось 
возможным. 

С целью изучения, контроля и разработки мероприятий по охране 
гнездящейся в Белгородской области единственной известной пары 
орланов-белохвостов следует организовать постоянное слежение за 
гнездованием птиц в последующие годы. 

В процессе поисков гнезда орлана-белохвоста большую практическую помощь 
нам оказал старший госинспектор заповедника «Белогорье» А.И.Попов, а инте-
ресующие нас сведения любезно представил работник рыбхоза О.И.Клименко. 
Экспедиционная научная поездка в Белгородскую область осуществлена при под-
держке зам. директора по НИР Воронежского заповедника П.Д.Венгерова, а ди-
ректором Воронежского заповедника А.И.Масалыкиным для этих целей был пре-
доставлен вездеход УАЗ 2206. Пользуясь случаем, всем помогавшим нам лицам 
выражаем искреннюю благодарность. 
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С начала 1990-х годов в дальневосточной части ИЭЗ РФ ведётся 
широкомасштабный дрифтерный промысел лососей на путях их пред-
анадромных миграций. Промысел проводится японским флотом на 
коммерческой основе по соглашению с российской стороной, а также 
отечественными рыбодобывающими компаниями в рамках научных 
программ. В ходе подготовки материалов для анализа смертности 
морских птиц на научном российском промысле нами была обнаружена 
информация о попадании в сети белоспинного альбатроса Phoebastria 
albatrus – редкого вида, занесённого в Красные книги МСОП и РФ.  

В рейсовом отчёте госинспектора Камчатской спецморинспекции 
В.Н.Таганова, который контролировал проведение промысла на дриф-
теролове СРТМ «Серышево», указано, что 8 июля 1998 при выборке 
сетей обнаружен погибший альбатрос (вид не определён), на ноге ко-
торого заметили металлическое кольцо с японской маркировкой 
«№ 13А-1202 Kankyocho Tokyo Japan». Находка случилась в западной 
части Берингова моря в точке с координатами 60°08’ с.ш., 172°57’ в.д., 
примерно в 140 км восточнее мыса Олюторского. Эти сведения были 
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подтверждены и уточнены в ходе личной беседы с В.Н.Тагановым, у 
которого сохранилось снятое с альбатроса кольцо. По информации, 
полученной в ответ на наш запрос от японских коллег (Keiko Yoshi-
yasu, Bird Migration Research Center, Yamashina Institute for Orni-
thology), выловленная птица оказалась молодым белоспинным аль-
батросом, который был окольцован пуховым птенцом 23 апреля 1998 в 
колонии на острове Торисима (30°29’ с.ш.; 140°18’ в.д.). 

Данное наблюдение является первой достоверной регистрацией ги-
бели белоспинного альбатроса на российском Дальнем Востоке в ре-
зультате дрифтерного промысла лососей. Ранее мы уже заявляли о 
потенциальной опасности для этого вида использования дрифтерных 
сетей, основываясь на визуальных наблюдениях за поведением аль-
батросов во время выборки снастей промысловым судном (Артюхин и 
др. 1999; Artyukhin, Burkanov 2000). 
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О значении освещённости гнезда  
у птиц-дуплогнездников 
К.Н.Благосклонов 
Второе издание. Первая публикация в 1970*

В лесу-заказнике Звенигородской биологической станции Москов-
ского университета (Московская обл.) в течение 17 лет ведётся систе-
матическое привлечение птиц-дуплогнездников. На 800 га леса в части 
кварталов находятся под наблюдением более 1 тыс. искусственных 
гнездовий. Все они деревянные – либо из тёса или горбыля, либо 
сверлёные дуплянки производства Клязьминского лесопаркового хо-
зяйства. В этом сообщении рассматриваются значение освещённости 
                                      
* Благосклонов  К .Н .  1970. О значении освещённости гнезда у птиц-дуплогнездников // 
Бюл. МОИП. Отд. биол. 75, 3: 45-47. 
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гнёзд у птиц-дуплогнездников и возможности продления срока службы 
искусственных гнездовий. 

В подмосковных лесах искусственные гнездовья заселяет преиму-
щественно мухоловка-пеструшка Ficedula hypoleuca – 80-95% от общего 
числа поселившихся птиц. В лесу биостанции уже в первый год раз-
вешивания гнездовий птицы заселяют их более чем на 50%, причём 
это только мухоловки-пеструшки. Дело в том, что развешивание ве-
дётся в поздние сроки, 1-9 мая, а пеструшка – одна из самых поздно 
гнездящихся дуплогнездников. Максимально заселяются гнездовья 
на второй год после развешивания – 60-75%. Затем год от года степень 
заселённости постепенно падает и для гнездовий, провисевших на де-
ревьях 6-7 лет, не превышает 30-40%. 

Деревянные гнездовья сохраняются 10-15 лет. В лесу биостанции 
есть гнездовья, прибитые гвоздями к деревьям 17 лет назад, они не 
крашеные, сделаны на шурупах. Сверлёные дуплянки из осины нахо-
дятся в лесу 15 лет и всё ещё вполне крепкие. Однако степень засе-
лённости птицами этих старых гнездовий ничтожна. Были высказаны 
различные предположения о причинах снижения числа птиц, посе-
ляющихся в таких гнездовьях. 

Причиной снижения заселённости синичников нельзя считать ос-
тающиеся в них старые гнёзда, так как на биостанции их более или 
менее регулярно очищают. Не подтвердилось и предположение о роли 
накопления в гнездовьях клещей. Более полусотни старых синични-
ков, постоявших 2-3 года в помещении и не имевших клещей, были 
развешаны вновь, но птицы не стали заселять их интенсивнее. 

Досчатые гнездовья со временем темнеют, сначала снаружи, затем 
и внутри и через 6-7 лет становятся почти чёрными. Было сделано 
предположение, что в старых гнездовьях сильно уменьшается осве-
щённость гнезда, так как свет из летка попадает на гнездо только от-
ражённый от задней стенки. Действительно, измерения освещённости 
гнезда люксметром, помещённым на дно нового и старого синичников, 
стоящих рядом, показали разницу на один порядок. 

В 1966 г. был поставлен опыт: 36 ящичных гнездовий и дуплянок, 
провисевших в лесу 7-8 лет, сняли и сгруппировали в пары, одинако-
вые по конструкции и размерам. Одно из гнездовий каждой пары 
побелили внутри меловой побелкой с небольшой добавкой охры для 
придания задней стенке желтоватого тона свежей древесины. Гнездо-
вья были развешены в лесу в линию, побелённое и непобелённое – 
через одно. В том же квартале леса одновременно развесили 25 ящич-
ных гнездовий из новых досок. Все старые побелённые внутри гнездо-
вья, как ящичные (с площадью дна 10×10 и 11×11 см), так и дуплянки 
(диаметром 9 см) были заняты мухоловками-пеструшками. Новые 
гнездовья были заселены на 71%, старые же, не побелённые, только 
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на 37%. Учёты, повторённые в 1967 и 1968 гг., дали аналогичное соот-
ношение заселённости в трёх группах гнездовий, хотя в среднем оно 
было ниже. 

В 1968 г. проведён ещё один опыт с 40 новыми синичниками из тё-
са. У 20 из них внутренняя поверхность была зачернена крепким рас-
твором морилки, снаружи все они были одинаковы. Чистые и зачер-
нённые внутри синичники были развешены в линию через один 9 
мая. Проверка в июне показала, что мухоловки-пеструшки явно пред-
почли светлые внутри синичники, заселив 16 из них (80%), из зачер-
нённых же был заселён только один (5%), к тому же расположенный 
на солнечном месте, летком к югу. 

Оба опыта со старыми и новыми гнездовьями подтверждают зна-
чение отражения света внутренними стенками гнездовья и освещён-
ности самого гнезда для гнездования мухоловки-пеструшки. Из ска-
занного можно сделать практически полезный вывод. Очевидно, что 
простая побелка старых гнездовий внутри может удлинить срок их 
службы в 2-3 раза. Это, по-видимому, применимо не только к мухо-
ловкам-пеструшкам, но и к некоторым другим птицам. 

Наиболее светолюбивая из наших дуплогнездников – обыкновенная 
горихвостка Phoenicurus phoenicurus. Птица явно предпочитает гнез-
довья, имеющие большие летки и расположенные на хорошо освещён-
ном месте. Старых, потемневших гнездовий птица не занимает, за ис-
ключением полуразрушенных или имеющих большие щели. Предпоч-
тение синичникам со щелями, если они слишком тёмные, оказывает и 
мухоловка-пеструшка. 

Среди синичников, выбранных большой синицей Parus major, на-
мечается зависимость между возрастом гнездовья и его глубиной. В 
литературе по практике привлечения птиц неоднократно подчёрки-
валось, что большие синицы предпочитают глубокие (до 0.5 м) гнездо-
вья. Однако это относится только к новым, светлым внутри гнездовьям. 
По мере их потемнения большая синица выбирает всё более мелкие 
гнездовья, неизменным, однако, остаётся требовательность этой много-
детной птицы к относительно большой площади. 

Большая синица в большей степени дуплогнездник, чем мухоловка-
пеструшка и горихвостка. Об этом можно судить по некоторым имею-
щимся у птенцов приспособлениям: губные валики птенцов синиц не-
обычайно толстые и самой заметной для полумрака гнезда окраски – 
светло-жёлтые. Чётче, чем у пеструшки, у синицы выражено кормле-
ние птенцов в одной, самой светлой точке гнезда (находящейся против 
летка), подросшие птенцы поэтому постоянно передвигаются в гнезде, 
чтобы получить корм. Наконец, у синицы самое легко разрушае-
мое гнездо, сложенное из волос млекопитающих. Разрушение 
гнезда в процессе роста птенцов – приспособление дуплогнездни-
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ков к тому, чтобы разместить их многочисленное потомство в укры-
тии-дупле или искусственном гнездовье. 

На биостанции в гнездовьях с широким летком изредка гнездятся 
зарянки Erithacus rubecula. Они заселяют только низкие скворечники 
с большим летком и обязательно старые. Мы скопировали заселяв-
шийся этими птицами синичник и развесили в лесу 20 таких гнездо-
вий. В течение 3 лет в них только один раз поселилась мухоловка-
пеструшка. Мы полагаем, что причина неудачи в излишней освещён-
ности этих гнездовий. 

Степень освещённости гнезда у дуплогнездников, по-видимому, 
очень важный фактор, и при выборе места для гнезда именно он ста-
новится решающим. Размеры же летка, глубина гнездовья и другие 
его параметры – факторы второстепенные и важны постольку, по-
скольку они определяют степень освещённости внутри гнезда. 
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Чернобровая камышевка Acrocephalus bistrigiceps никогда ранее в 
Магаданской области не отмечалась. Наиболее северное её местонахо-
ждение – центральная часть Сахалина в районе долины реки Да-
ги (Нечаев 1991). По меньшей мере, два поющих самца наблюдались 
нами 29-30 июля 2006 на северной оконечности острова Талан, 
расположенного в 150 км к юго-западу от Магадана. Вероятно, они 
появились на острове во второй половине июня, поскольку в период 
нашего пребывания там с 8 по 12 июня мы не встретили этих замет-
ных птиц. Посетивший Талан в начале июля Х.-В. Шустер заснял чер-
нобровых камышевок на камеру. 
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Трофические связи турухтанов Philomachus 
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Известно, что во время миграций турухтаны Philomachus pugnax 
встречаются «как по мокрым травянистым лугам, так и на солончако-
вых берегах озёр, а также в степи – далеко от воды – на сухих пырей-
ных луговинах и в ковыльных и типчаковых ассоциациях» (Долгушин 
1962, с. 184). О связях этих куликов с агроландшафтами в современной 
литературе сведений практически нет. Лишь в одном из старых лите-
ратурных источников нам удалось отыскать упоминание о том, что на 
правобережье Иртыша у посёлка Ямышевского (между Семипалатин-
ском и Павлодаром) турухтаны летят весной большими стаями по 200-
400 штук, кормясь по свежевспаханным пашням, где поедают высеян-
ное, но не заборонованное зерно (Плотников 1898). 

После публикации о наблюдениях массовых скоплениях турухтанов 
в весеннее время в Кустанайской области (Березовиков, Ерохов 2002), 
где было высказано предположение о кормёжке этих куликов семенами 
зерновых культур на полях, во время экспедиции с 21 апреля по 17 
мая 2006 мы специально уделили внимание выяснению этого вопроса. 

Поскольку в этом году весна была необычно ранней и все феноло-
гические явления наступили на две недели раньше обычных сроков, 
прилёт турухтанов пришелся на первую декаду апреля; 3-4 апреля на 
оз. Кулыколь уже наблюдались их тысячные скопления (В.А.Сахно, 
личн. сообщ.). В холодную весну 1998 года на Наурзумских озёрах ту-
рухтаны появились лишь 1 мая (Березовиков, Ковшарь 1998/1999). Во 
время наблюдений на Большом и Малом Аксуате 21-30 апреля 2006 
уже проходил выраженный пролёт; в отдельные дни здесь отмечалось 
до 15-20 особей за экскурсию (см. табл.). Наиболее крупные многоты-
сячные скопления турухтанов наблюдались 7-11 мая в юго-западной 
части Кустанайской области, особенно на озёрах, расположенных среди 
зерновых полей. 

На автомобильном маршруте 8 мая на пашнях между посёлками 
Камысты и Сахаровка (25 км) учтено 262 турухтана, державшихся 
стаями по 10-60 особей, а между Сахаровкой и оз. Кулыколь (10 км) на 
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вспаханных полях встречено кормовое скопление свыше 2000 особей. 
Часто кормящиеся стаи встречали 10-11 мая по полям на автомарш-
руте Талдыколь – Клочково – Адаевка – Алтынсарино – Дружба 
(190 км). Основная концентрация турухтанов наблюдалась по или-
стым берегам и мелководьям Кулыколя и Шагырколя – кулики по-
крывали поверхность сплошной массой, поражая воображение разно-
образием окраски самцов от белой, жёлтой, чёрной до рыжей вариаций. 
Между ними иногда наблюдались кратковременные турнирные бои. 
Обилие куликов на озерах бывало столь велико, что временами они 
серьёзно затрудняли проведение учётов водоплавающих и околоводных 
птиц даже с использованием зрительной трубы! 

Размещение и численность турухтанов  
на водоёмах Кустанайской области весной 2006 

Координаты 
Место 

с.ш. в.д. 
Дата Площадь, 

кв. км 
Учтено 
особей 

Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 21.04 1.5 12 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 22.04 1.5 10 
Озеро Большой Аксуат 51° 28' 64° 30' 22.04 2.0 10 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 23.04 1.5 0 
Озеро Большой Аксуат 51° 28' 64° 30' 23.04 3.0 20 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 24.04 1.5 11 
Озеро Большой Аксуат 51° 28' 64° 30' 24.04 3.0 15 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 25.04 1.5 4 
Озеро Большой Аксуат 51° 28' 64° 30' 25.04 3.0 6 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 26.04 1.5 0 
Озеро Большой Аксуат 51° 28' 64° 30' 26.04 3.0 20 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 27.04 1.0 0 
Озеро Большой Аксуат 51° 28' 64° 30' 27.04 3.0 12 
Озеро Шошкалы  51° 21' 64° 18' 27.04 0.5 0 
Озеро Кулаголь 51° 12' 64° 32' 28.04 1.0 0 
Озеро Сулы 51° 16' 64° 32' 28.04 0.5 0 
Озеро Каражар 51° 20' 64° 19' 28.04 0.5 1 
Озеро Акколь 51° 23' 64° 06' 28.04 0.5 0 
Озеро Жусантай 51° 24' 64° 07' 28.04 0.5 0 
Озеро Большой Аксуат 51° 28' 64° 30' 29.04 3.0 2 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 29.04 1.0 0 
Озеро Большой Аксуат 51° 29' 64° 31' 30.04 3.0 3 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 30.04 1.0 0 
Озеро Жарколь 51° 38' 64° 33' 30.04 1.0 0 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 1.05 1.0 0 
Озеро Санкебай 51° 24' 63° 33' 2.05 2.0 27 
Пруд у пос. Раздольный 51° 26' 63° 12' 2.05 0.5 0 
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Окончание таблицы 

Координаты 
Место 

с.ш. в.д. 
Дата Площадь, 

кв. км 
Учтено 
особей 

Водохранилище  
у пос. Буревестник 51° 08' 63° 39' 3.05 1.0 71 
Озеро Шоптыколь 51° 15' 63° 30' 3.05 2.0 20 
Водохранилище Карасу  
у пос. Дружба 51° 22' 62° 54' 4.05 1.0 5 
Озеро Жарсор 51° 21' 62° 53' 4.05 1.0 2 
Озеро Батпакколь 51° 25' 62° 38' 5.05 1.0 4 
Озеро Тениз у пос. Уркаш 51° 19' 62° 20' 5.05 0.5 0 
Озеро Досайкопа  
у пос Камысты 51° 55' 61° 50' 7.05 0.5 501 
Степное озерко у с. Сахаровка 51° 35' 61° 47' 8.05 0.5 3000 
Озеро Кулыколь 51° 23' 61° 50' 8.05 3.0 1444 
Соровое озеро «Стадион» 51° 25' 61° 45' 8.05 0.5 10000 
Озеро Кулыколь 51° 22' 61° 49' 9.05 4.0 3010 
Озеро Шагырколь  
у пос. Алтынсарино 51° 41' 62° 40' 10.05 0.5 117 
Озеро Шагырколь  
у пос. Алтынсарино 51° 38' 62° 43' 10.05 2.0 20000 
Водохранилище Карасу  
у пос. Дружба 51° 22' 62° 54' 11.05 1.0 0 
Озеро Салманаколь 51° 31' 63° 28' 12.05 1.0 15 
Озеро Санкебай 51° 24' 63° 31' 12.05 1.0 0 
Озеро Сулы 51° 16' 64° 31' 13.05 0.5 33 
Озеро Кулаголь 51° 24' 63° 33' 13.05 2.0 18 
Озеро Шошкалы 51° 21' 64° 18' 13.05 2.0 0 
Озеро Каражар 51° 20' 64° 20' 13.05 1.0 50 
Озеро Малый Аксуат 51° 30' 64° 30' 14.05 1.0 6 
Озеро Большой Аксуат 51° 29' 64° 30' 14.05 3.0 327 
Озеро Байтума 51° 55' 64° 27' 15.05 1.0 10 
Лужи у трассы  
Семёновка–Талапкер — — 17.05 0.5 20 

Всего — — — 74.5 38803 

 
В 14-15 ч основная масса турухтанов снималась с озёр Кулыколь и 

Шагырколь и улетала на кормёжку на прилежащие поля, а на мелко-
водьях оставалось 0.5-1 тыс. особей, в большинстве своем самки. Ту-
рухтаны кормились преимущественно на стерне пшеничных полей, в 
меньшем числе – на пашне и зелёных участках типчаковой степи, вы-
горевшей в прошлом году. Нередко встречались они на придорожных 
разливах с осоковой зеленью, а в районном центре Алтынсарино их 
стайки видели на обширных лужах среди домов. Вечернее возвраще-
ние с полей начиналось небольшими стайками по 20-50 особей после 
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20-21 ч, а после заката солнца и в глубоких сумерках они уже летели к 
воде непрерывными потоками. Самка турухтана, добытая 10 мая в 
21 ч 30 мин из стайки, возвращающейся с полей на ночёвку к озеру 
Шагырколь, имела пищевод, до отказа набитый зёрнами пшеницы 
(223 шт.). Отдельные зёрнышки ещё находились в горле. В желудке 
содержалось более 15 полупереваренных зёрен пшеницы, 12 гастро-
литов диметром 1-2 мм, желтоватая и зеленоватая переваренная рас-
тительная масса. Яичник у неё был уже слегка увеличенным с фол-
ликулами диаметром 1 мм, а отдельные – до 2 мм. 

Считалось, что у турухтана «в составе кормов преобладают раз-
личные насекомые и их личинки (в частности, личинки хирономид – 
мотыли), а также дождевые черви, мелкие моллюски и т.п. Раститель-
ная пища – семена и ягоды – бывает лишь в небольшом количестве» 
(Долгушин 1962, с. 185). Наши наблюдения показывают, что турухтаны 
весной на кустанайских полях кормятся преимущественно зерном. Не 
исключено, что описанное нами ранее явление массовых концентраций 
турухтанов весной в Кустанайской области (Березовиков, Ерохов 2002) 
может объясняться не столько погодными причинами, а тем, что во 
время таких задержек турухтаны откармливаются зерном пшеницы и 
ячменя на полях и восстанавливают свои энергетические запасы, за-
траченные во время миграции. 
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Состав корма птиц разных видов, входящих  
в одни и те же стаи 
И.В.Прокофьева 
Российский государственный педагогический университет, 
Набережная реки Мойки, д. 48, Санкт-Петербург, 191186, Россия 
Поступила в редакцию 26 марта 2006 

Не вызывает сомнений то обстоятельство, что питание птиц имеет 
специфические черты как у отдельных видов, так и у групп родствен-
ных видов. Правда, видовые особенности питания не всегда легко вы-
явить. Это происходит потому, что птицы легко переключаются с одних 
кормов на другие и обнаруживают способность приспосабливаться к 
разнообразным условиям питания, в результате чего многие виды в 
сходной обстановке нередко ведут себя более или менее одинаково. 
Мы считаем, что все эти особенности питания можно выявить, изучая 
кормовое поведение птиц, образующих смешанные стаи. Для этой цели 
мы выбрали синичьи стаи. 

Сбор материала осуществлялся в период с 1955 по 1957 г. в окрест-
ностях Санкт-Петербурга. Всего было добыто 9 птиц трёх видов из 
трёх синичьих стай. В результате удалось проанализировать со-
держимое желудков пухляков Parus montanus, хохлатых синиц 
Parus cristatus и пищух Certhia familiaris. 

Известно, что синицы обычно отыскивают пищу в кронах деревьев 
и лишь в период бескормицы кормятся иногда на земле, а пищухи 
любят обследовать стволы деревьев. Что касается синиц, то в состав 
стай входят обычно несколько их видов, и каждый из них разыскивает 
пищу в определённых частях крон деревьев. Например, в литературе 
есть сведения о том, что хохлатые синицы в поисках пищи проводят 
больше времени во внутренних частях крон, а пухляки, так же как 
и хохлатые синицы, эксплуатируют верхние части крон, но с некото-
рым сдвигом к их наружным частям (Lens, Dhondt 1989). Подтвер-
ждением сказанного могут служить результаты наблюдений, согласно 
которым разные виды, входящие в состав смешанных синичьих стай, 
кормятся на разной высоте и на разных породах деревьев (Morse 
1978). При этом они не всегда придерживаются определённых видов 
деревьев. Так, если на хвойных деревьях корма мало, они начинают 
кормиться на лиственных (Паншина 1958). 

Следует обращать внимание не только на то, что у разных видов 
места поисков корма различные, то также и на то, что состав пищи не 
совсем одинаков. У родственных видов обыкновенно в питании бывает 
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Состав корма пухляков Parus montanus (Pm), хохлатых синиц Parus cristatus (Pc)  
и пищух Certhia familiaris (Cf), входящих в три разные стаи 

Дата 
наблюдений 

№ 
стаи 

Виды 
птиц Состав корма Кол-во 

экз. 

Aranei 10 
Pm Coleoptera 1 

Aranei 10 
Pm Coleoptera 1 

Aranei 1 
Diptera, Syrphidae (lar.) 1 
Heteroptera 1 Pc 
Lepidoptera (lar.) 1 

Aranei 5 
Coleoptera 2 
Homoptera, Aphididae 2 

16 ноября 1955 1 

Cf 
Homoptera, Psyllidae 1 

Aranei 5 
Lepidoptera (lar.) 4 
Coleoptera, Curculionidae 5 
Coleoptera (lar.) 1 

Pm 

Остатки семян Немного 

Coleoptera 5 

16 ноября 1955 2 

Cf Heteroptera 5 

Aranei 3 
Homoptera, Psyllidae 15 
Homoptera, Aphididae (ov.) Много Pm 
Lepidoptera (lar.) 1 

Diptera, Syrphidae (lar.) 1 
Homoptera, Aphididae (ov.) Много 
Homoptera, Psyllidae Много Pm 
Lepidoptera (lar.) 1 

28 февраля 1956 3 

Pc Lepidoptera (lar.) 3 

 
больше сходства, чем различий, однако тщательный анализ рационов 
позволяет обнаружить видовую специфику питания даже у близких 
видов. Так, из таблицы видно, что в 5 желудках пухляков больше всего 
было пауков Aranei, жуков Coleoptera и равнокрылых Homoptera, то-
гда как гусеницы Lepidoptera, личинки двукрылых Diptera и расти-
тельный корм (семена) встречались редко. Что же касается 2 обследо-
ванных желудков хохлатых синиц, то они содержали главным образом 
гусениц, а пауки, личинки двукрылых и клопы Heteroptera были пред-
ставлены только единичными экземплярами. В целом пища хохлатых 
синиц была менее разнообразной, чем пухляков. 

Не очень разнообразную пищу мы обнаружили и в 2 желудках 
пищух. Однако, в отличие от хохлатых синиц, они добывали много 
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жуков. Следующее же по количеству экземпляров место в их питании 
занимали пауки и клопы, а равнокрылых было совсем немного. Сле-
дует обратить внимание на то, что все эти различия, в общем, невели-
ки, хотя они, конечно, имеют определённое значение в жизни птиц. 

Разграничение деятельности разных видов особенно важно при со-
вместном питании. Этим отчасти устраняется конкуренция между 
ними из-за пищи. Такое разграничение очень характерно для членов 
синичьих стай, длительное время обитающих рядом друг с другом. 
Кроме того, заметной конкуренции не наблюдается ещё и потому, что 
все эти насекомоядные птицы находятся в зимнее время в лесу, где 
корма, в общем, вполне достаточно; они используют лишь небольшую 
его часть (Иноземцев 1987). 

В состав смешанных синичьих стай входят не только синицы, но и 
некоторые другие птицы. Возможность их совместного существования 
достигается тем, что эти виды занимают разные экологические ниши. 
Выше мы уже упоминали о том, что при совместном питании членов 
синичьих стай имеет место известное разграничение деятельности 
разных видов. Оно происходит следующим образом. Пищухи в поисках 
корма осматривают стволы деревьев, корольки Regulus regulus 
кормятся на тонких веточках крон, недоступных обычно другим пти-
цам, большие синицы Parus major предпочитают отыскивать пищу в 
нижних ярусах леса и, в частности, собирают её на земле, московки 
Parus ater чаще других синиц кормятся на концевых частях ветвей, 
хохлатые синицы обследуют более крупные ветки внешней части крон, 
а пухляки во время кормёжки осматривают не только концы ветвей 
чаще внутренней части кроны, но и их основания, а также стволы де-
ревьев. Нередко районы действия различных видов перекрываются, 
однако каждый вид имеет привычку посещать главным образом те 
части деревьев, где он может кормиться наиболее эффективно. И 
только экологическая ниша пищух слабо перекрывается с нишами 
других видов (Шкаран 1992). 

Несмотря на то, что разные члены синичьих стай кормятся в раз-
личных местах, зимой их животная пища по своему составу различа-
ется менее заметно, чем летом. Связано это с тем, что, во-первых, в 
зимнее время не запасающие пищу виды (большая синица, желтого-
ловый королёк и пищуха) отчасти живут за счёт запасов тех, кто их 
делает (Бардин 1982), и, следовательно, все члены синичьих стай час-
тично питаются одними и теми же кормами. Во-вторых, ассортимент 
кормовых объектов зимой в целом невелик (Прокофьева 1990). 

Таким образом, существование синичьих стай возможно при 
выраженной у каждого вида видимой специфики в поисках корма. 
Однако разграничение деятельности не обязательно бывает очень 
чётким. Часто даже зимой разные виды птиц кормятся в одних и тех 
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же местах, добывая одну и ту же пищу, и при этом, очевидно, не конку-
рируют друг с другом. Нами это наблюдалось чаще всего во время от-
тепелей, очень обычных в Ленинградской области зимой, когда таяние 
снега на земле открывало доступ к насекомым, зимовавшим в лесной 
подстилке и на поверхности почвы. Так, в январе 1957 г. во время 
сильной и продолжительной оттепели регулярно кормились на земле 
различные виды синиц, которые добывали клопов, коконы перепон-
чатокрылых Hymenoptera и других насекомых. Когда мы разбирали 
содержимое их желудков, существенных различий в составе прогло-
ченной пищи обнаружить не удалось. 

Нельзя не согласиться с тем, что одной из функций смешанных 
стай синиц является взаимное обучение местам поиска и способам до-
бычи корма (Krebs 1973). Кормление каждой особи происходит на гла-
зах у других членов стаи, благодаря чему возможно перенимание 
приёмов добывания пищи друг у друга. Конечно, то же самое наблю-
дается и в стаях птиц одного вида, однако если стаи включают не-
сколько видов, то здесь возможности подражания другим птицам осо-
бенно велики. Многообразие форм поведения птиц разных видов ино-
гда обращает на себя внимание. Используя особенности своей специа-
лизации, они в то же время отчасти копируют поведение своих соседей 
по стае. Получается, что, с одной стороны, способ кормления каждого 
вида не допускает заметной конкуренции с прочими членами стаи, а с 
другой – известное сходство поведения всех особей обеспечивает им 
наилучшие условия питания. Совместное питание тем и выгодно, что 
обнаруженный в заметном количестве отдельными птицами корм мо-
жет быть использован всеми остальными. Взаимопомощь у членов 
стаи проявляется в указании местонахождения добычи, в спугивании 
её, выгоне и т.п. (Герке 1932), а польза, полученная от всех этих со-
вместных действий, служит фактором, закрепляющим выработанные 
во время охоты навыки, перенятые у других птиц. 

Кроме того, пищухи, например, кормятся в смешанных стаях более 
эффективно, чем при кормёжке в одиночку, благодаря лучшей защи-
щённости от хищников (Henderson 1989). 

Обращает на себя внимание то обстоятельство, что один и тот же 
корм в одних условиях может поедаться в значительном количестве, а 
в других – более или менее случайно. Бóльшая или меньшая избира-
тельность почти всегда обуславливается сытостью или голодом, т.к. 
зависит от обилия пищи в природе. Зимой, когда корма значительно 
меньше, чем летом, происходит усиление кормовой пластичности, что 
диктуется необходимостью. В результате специализация питания и 
кормовая пластичность не противопоставляются, а сопровождают друг 
друга, проявляясь одновременно. Умение брать ту пищу, которую 
данный вид добывает лучше всего и которую хуже отыскивают все 
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прочие виды, непременно сочетается с умением быть гибким в целях 
использования самых различных кормов. В то же время кормовая 
пластичность, безусловно, имеет какие-то пределы, т.к. безгранично 
разнообразить своё питание птицы не могут. Специализация же в ис-
пользовании одних кормов иногда не допускает добывание других, 
тоже вполне съедобных. Всё это вместе приводит к разграничению 
деятельности разных видов. 

В итоге получается, что в смешанных синичьих стаях их члены не 
очень сильно конкурируют друг с другом, благодаря чему возможно не 
только их совместное существование, но оно оказывается ещё и в ка-
коё-то степени выгодным для них. 
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Встреча чёрной вороны Corvus corone corone  
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Поступила в редакцию 2 марта 2007 

Чёрная ворона Corvus corone corone встречена у Балтийского вок-
зале города Санкт-Петербурга 16 декабря 2006. Птица уверенно дер-
жалась среди серых ворон Corvus cornix, отгоняя их от корма. Слетев 
на платформу в 5 м от наблюдателя, она совершала брачные демонст-
рации совместно с серой вороной, характерно распуская хвост и кры-
лья. Брачные демонстрации у ворон этой зимой начали проявляться 
необычно рано, что, несомненно, связано с тёплой погодой, стоявшей в 
ноябре и декабре, когда зеленела трава и даже встречались цветы 
одуванчика и яснотки белой. В день наблюдения температура воздуха 
была +6°С. Чёрную ворону удалось рассмотреть во всех подробностях с 
близкого расстояния и сравнить с державшимися здесь же серыми во-
ронами, так что спутать её с грачом Corvus frugilegus было невозможно. 

До сих пор залёты чёрной вороны в Ленинградскую область не ре-
гистрировались (Мальчевский, Пукинский 1983). Единичные случаи 
наблюдения чёрных ворон известны для Карелии (Зимин и др. 1993) 
и Смоленской области (Дьяков 2004). 
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